Beste raads-/commissieleden en bewoners,

Navolgend een reactie van de wethouder op onze onderstaande mail. De wethouder heeft tijdens de
raadsvergadering van 4 juli jl. aangegeven, op vragen van het CDA, dat het verlenen van een
dergelijke vergunning wordt getoetst aan twee elementen, nl. de APV en het Bestemmingsplan.

Wij merken op, dat wij TWEE elementen hebben ingebracht, nl. het kamperen door de dansgroep op
het parkeerterrein van de Tetterodehal (eigendom van de gemeente) en op het speelveld bij de
Vrijburglaan EN de jaarlijkse introductieweek van INholland met het slapen IN de Tetterodehal.

Allereerst de APV:

-Dansgroep: Het klopt het dat de APV GEEN belemmering geeft als B&W ingevolge artikel 4.30, lid 3
ontheffing verleent om op het parkeerterrein of het speelveld te gaan kamperen.

-INholland: Dit artikel geeft GEEN ruimte om mensen te laten slapen in de Tetterodehal. In de
begripsbepaling (art. 4.29/zie onderstaand) staat: 'Een onderkomen of voertuig waarvoor GEEN
bouwvergunning in de zin van artikel 2.1, eerste lid, aanhef en onder a van de Wabo is vereist,.....' De
Tetterodehal is een onderkomen waarvoor WEL een wabovergunning is vereist en derhalve zijn de
aangehaalde artikelen NIET van toepassing op het slapen door de leerlingen van INholland IN de
Tetterodehal. Derhalve kunnen zij NIET binnen slapen.

Dan het onderliggende bestemmingsplan:

-Dansgroep: Aangegeven wordt dat hier sprake is van 'één of meerdaagse voor het publiek
toegankelijke verrichting van vermaak'. Dit klopt. Aan de activiteit BINNEN (tijdelijk gebruik van
bouwwerken), namelijk het dansen, kan een ieder deelnemen, als men het inschrijfgeld betaalt. Het
artikel spreekt over gronden OF bouwwerken (dus niet beiden). De activiteiten hebben ALLEEN
binnen plaatsgevonden en NIET buiten. In dat geval is slapen buiten op de parkeerplaats niet
mogelijk!

-Inholland: Inholland slaapt alleen binnen. Dit is een besloten groep en ALLEEN toegankelijk voor de
leerlingen. Dus zij voldoen NIET aan de definitie en derhalve is slapen in de hal niet mogelijk, zoals
eerder al door ons aangevoerd.

Echter, dit zijn 'juridische schermutselingen in het kwadraat'. Wij stellen voor het gezond verstand te
laten prefereren. Wil je 250 jongens en meisjes in EEN grote hal laten slapen, vrij dicht op elkaar en
overal brandbare spullen als kleding, matrassen, opblaaskussens, etc? Wat als zij nog iets gedronken
hebben, in een diepe slaap liggen en er breekt een brand uit en/of er ontstaat paniek. Vorig jaar en
dit jaar was het aanspreekpunt voor de bewoners, als er iets zou zijn, n.b. een leerling. Wij gaan er
vanuit een gevorderde leerling, maar toch.

Kijk naar een Stayoke met brandblussers, kamers met maximaal 9 personen, brandvertragende
deuren, brandalarmen en rookmelders in iedere kamer, etc. Weet ook dat de gemeente Haarlem
niet voor niets vijf jaar geleden is gestopt met dergelijke grote overnachtingen in de sporthal en de
andere omliggende gemeenten dergelijke faciliteiten niet verlenen!

In de 'gebruikersmelding' van de eigenaar van de Tetterodehal staat dit jaar, dat deze een
'permanent karakter' krijgt i.v.m. een 'terugkerende activiteit'. Dit is wel heel bijzonder en creatief.
Het aantal leerlingen kan veranderen, de wetgeving kan veranderen, het gebouw kan veranderen,
etc. Kan straks het oranjecomité ook een permanente vergunning krijgen? leder jaar wordt toch
dezelfde straat afgezet, op dezelfde dag, op dezelfde tijden? Kan een horecaondernemer ook een
permanente muziekvergunning krijgen, als de locatie en de eindtijd maar steeds dezelfde zijn?



Dit is de laatste keer, dat wij op het slapen van Inholland terug gaan komen. De verantwoording ligt
bij de gemeente en de commissie/raad. Wij hebben voldoende keren hiervoor om aandacht
gevraagd.

Met vriendelijke groet,

Beste heer Burger,

In uw technische van maandag 8 juli jl. vraagt u aan het college om een reactie op een bericht van de
heren van X en X.

Met excuses voor de late beantwoording, volgt hieronder mijn standpunt.

De beide heren, stellen zich op het standpunt dat de ontheffing voor recreatief kamperen op grond
van artikel 32.2 niet kan worden verleend omdat er geen sprake is van een evenement in de zin van
de bestemmingsplannen ‘Overveen 2013’ en ‘Landelijk gebied 2013’.

Er is een evenementenvergunning verleend voor het evenement Contactimprovisation in de
Tetterodehal. Daarnaast is een ontheffing verleend voor het kamperen.

De laatste aanvraag is getoetst aan:

APV
Artikel 4.29 Begripsbepaling

In deze afdeling wordt onder kampeermiddel verstaan: Een onderkomen of voertuig waarvoor geen
bouwvergunning in de zin van artikel 2.1. eerste lid, aanhef en onder a van de Wabo is vereist, dat
bestemd of opgericht is dan wel gebruikt wordt of kan worden gebruikt voor recreatief nachtverblijf.

Artikel 4.30 Recreatief nachtverblijf buiten kampeerterreinen

. 1. Het is verboden ten behoeve van recreatief nachtverblijf kampeermiddelen te plaatsen of
geplaatst te houden buiten een kampeerterrein dat als zodanig in het bestemmingsplan is bestemd
of mede bestemd.

. 2. Het verbod geldt niet voor het plaatsen van kampeermiddelen voor eigen gebruik door de
rechthebbende op een terrein.

. 3. Het college kan ontheffing verlenen van het verbod van het eerste lid.



. 4. Onverminderd het bepaalde in artikel 1.8 kan de ontheffing worden geweigerd in het
belang van:

o a. de bescherming van natuur en landschap;
o b. de bescherming van een stads- of dorpsgezicht.

Artikel 4.31 Aanwijzing kampeerplaatsen

. 1. Het college kan plaatsen aanwijzen waarop het verbod van artikel 4.30, eerste lid niet
geldt.
. 2. Het college kan daarbij nadere regels stellen in het belang van de gronden, genoemd in

artikel 4.30, vierde lid.
Artikel 1.8 Weigeringsgronden

. 1. De vergunning of ontheffing kan door het bevoegd gezag of het bevoegde bestuursorgaan
worden geweigerd in het belang van:

o a. de openbare orde;

o b. de openbare veiligheid;

o c. de volksgezondheid;

o d. de bescherming van het milieu;

o e. de parkeergelegenheid in de directe omgeving;

o f. de verkeersvrijheid en/of veiligheid.

o 2. Een vergunning of ontheffing kan ook worden geweigerd als de aanvraag daarvoor minder

dan 6 weken voor de beoogde datum van de beoogde activiteit is ingediend en daardoor een
behoorlijke behandeling van de aanvraag niet mogelijk is.

De aanvraag is getoetst aan de weigeringsgronden genoemd in de APV. Om de overlast zo beperkt
mogelijk te houden zijn voorschriften verbonden aan de ontheffing.

- Na 23.00 uur moet het stil zijn,

- er mag niet worden gebakken,

- open vuur is niet toegestaan,

- de tenten moeten zo ver mogelijk van de woningen staan,

- er is een contactpersoon die bereikbaar is gedurende het evenement,

- bewoners moeten op de hoogte worden gesteld en kunnen vragen en klachten indienen bij
de contactpersoon

Wij staan op het standpunt dat er zich geen weigeringsgronden voordoen op grond van de APV.

Bestemmingsplan Overveen 2013



Valt onder bestemming “groen’

Artikel 9.1 Bestemmingsomschrijving

De voor ' Groen ' aangewezen gronden zijn bestemd voor:

a. a. groenvoorzieningen;

b. b. bermen en beplanting;

c. c. fiets-, voet- en ruiterpaden;

d. d. een openbare speeltuin, ter plaatse van de aanduiding 'speeltuin’;

e. e. een bergbezinkbassin, ter plaatse van de aanduiding 'specifieke vorm van water -

bergbezinkbassin';
f. f. een sportveld met bijbehorende voorzieningen, ter plaatse van de aanduiding 'sportveld’;

g. g. een nutsvoorziening, ter plaatse van de aanduiding 'nutsvoorziening';

met daarbij behorende:

h. h. speelvoorzieningen;

i i. voorzieningen ten behoeve van waterhuishouding;
j. j. water en waterhuishoudkundige voorzieningen;

k. k. dagrecreatieve voorzieningen;

l. |. parkeervoorzieningen;

m. m. nutsvoorzieningen.

32.1 Verboden gebruik onbebouwde gronden

Onder gebruik van onbebouwde gronden in strijd met de bestemming als bedoeld in artikel 2.1, lid 1,
onder c van de Wet algemene bepalingen omgevingsrecht (Wabo) wordt in ieder geval verstaan:

. a. het storten of lozen van puin, vuil of andere vaste of vloeibare afvalstoffen;

. b. het opslaan van gerede of ongerede goederen, zoals vaten, kisten, bouwmaterialen, voer-
en vaartuigen, werktuigen, machines of onderdelen hiervan;

. c. het plaatsen of geplaatst houden van onderkomens
32.2 Uitzonderingen gebruiksverbod
Het bepaalde in lid 32.1.1 van dit artikel is niet van toepassing op:

a. a. het (tijdelijk) gebruik ten behoeve van de realisering en/of handhaving van de
bestemmingen of het normale onderhoud van de gronden;



b. b. de opslag van goederen in het kader van de in het plan toegestane bedrijfsvoering;

C. c. het tijdelijk gebruik van gronden of bouwwerken ten behoeve van evenementen met een
maximum van 3 evenementen per jaar en een duur van ten hoogste 15 dagen per evenement, het
opbouwen en afbreken van voorzieningen ten behoeve van het evenement hieronder inbegrepen.

Artikel 1.51 en 1.54 van respectievelijk de bestemmingsplan Overveen 2013 (kampeerveld) en
Landelijk gebied 2013 (Tetterode hal), geeft dezelfde definitie van een evenement namelijk: een één
of meerdaagse voor het publiek toegankelijke verrichting van vermaak, of een betoging, samenkomst
of vergadering als bedoeld in de Wet openbare manifestaties.

Anders dan de heren X en X van mening zijn, stellen wij ons op het standpunt dat hier sprake is van
een evenement. Als er sprake is van een evenement kan ten behoeve daarvan ander gebruik worden
toegestaan. Het evenement wordt gehouden in de Tetterodehal. Ten behoeve hiervan worden het
strijdig gebruik (het kamperen op bestemming groen) toegestaan. In de ontheffing is een koppeling
gemaakt met dit evenement. Het is een meerdaags voor publiek toegankelijke verrichting van
vermaak. Er kan door publiek kaartjes worden gekocht voor dit evenement. Als wordt deelgenomen
aan het evenement kan ook worden gebruikt van de mogelijkheid om te overnachten op het veld of
de parkeerplaats. Wij zien niet in waarom hier geen sprake is van een evenement in de zin van het
bestemmingsplan. Bestemmingsplantechnisch zijn er geen belemmeringen om het gebruik van de
grond toe te staan.

Met vriendelijke groet,

Nico Heijink

Wethouder

Geacht College,

De CDA fractie ontving zaterdag jl. onderstaande email.

De CDA-fractie maakt hieruit op dat er misschien toch mogelijkheden zijn de vergunning in te
trekken.

Vraag:

Is dit een juiste conclusie en wilt u hier uiterlijk 12 juli een reactie op geven?



Geachte college/gemeenteraadsleden,

Tijdens de laatste gemeenteraadsvergadering van 4 juli jl. heeft het CDA bij agendapunt 9
(vragenhalfuurtje) vragen gesteld over de verleende vergunning voor een tijdelijke camping op het
speelveld tussen de Vrijburglaan en de Willem de Zwijgerlaan te Overveen. Dit t.b.v. van de
deelnemers aan een dansfestival in de Tetterodehal van 16 t/m 21 juli a.s. Het CDA stelde de vraag
waarom dit besluit is genomen en zijn de bewoners voordien op de hoogte gesteld?

De verantwoordelijk wethouder heeft aangegeven, dat als dergelijke verzoeken binnenkomen, dat
zo’n verzoek dan wordt getoetst aan bestaande regelgeving. In dit geval het onderliggende
bestemmingsplan en de APV. In het bestemmingsplan staat, dat voor dit soort terreinen, maximaal
3x per jaar gedurende maximaal 15 dagen, hiervoor vergunning kan worden verleend. De APV geeft
geen weigeringsgronden en op basis van het bestemmingsplan én de APV is derhalve de vergunning
verleend en dan MOET de gemeente dit toestaan. De omwonenden zijn in kennis gesteld middels
een flyer. Verder geeft de wethouder aan, dat de raad het bestemmingsplan vaststelt en dat hij zich
daaraan te houden heeft.

De wethouder was al van plan om naar het bestemmingsplan te kijken daar diverse sportclubs
verzoeken hebben gekregen om tijdens de Formule 1 het sportterrein te mogen gebruiken om te
kamperen. Het bestemmingsplan aanpassen binnen twee weken, voor het kamperen op het
speelveld is niet meer mogelijk. Derhalve gaat de wethouder met voorstellen komen naar de raad om
dit te verbieden dan wel anders te regelen.

Afgelopen woensdag (3/7) hebben wij een discussie gehad met een juriste van de gemeente
Bloemendaal over de Tetterodehal, nl. over de jaarlijkse overnachtingen van Inholland in de
Tetterodehal. Wij hebben ons relaas aan u doen toekomen in een mail op 3 juli jl. Ook de juriste gaf
aan, dat het mogelijk is om af te wijken van het bestemmingplan en wel op basis van de regelgeving
(3x pj met maximaal 15 dagen per keer), zoals door de wethouder ook al aangegeven.

Wij zijn van mening dat dit NIET mogelijk is voor de overnachtingen van Inholland en onze insteek is
ook van toepassing op de overnachtingen van de festivalgangers op het openbare parkeerterrein van
de Tetterodehal en op de overnachtingen op het speelveld bij de Vrijburglaan. De juriste deelde, na
inbreng van onze argumenten, onze mening.



In de bijlage gaan wij nader in op de onderliggende regelgeving. Als onze info juist is dan gaan wij er
van uit dat de wethouder zich zal houden aan de wet- en regelgeving, zoals tijdens de
gemeenteraadsvergadering al aangegeven. Gaarne vernemen wij de reactie van het college op het
vorenstaande.

Verder zijn wij blij dat onze twee ingezonden mails over de Tetterodehal geagendeerd gaan worden.
Zoals aangegeven is (bijna) alles mogelijk bij de Tetterodehal, zien wij het verkeer aanzienlijk
toenemen en komt er iedere keer een klein stukje bij en wij zijn bang dat het einde nog lang niet in
zicht is.



